Zapis kontrolniho vyboru ze dne 8.4.2013

Piitomni: Piga J., Novak K. st., Ing. Petr M., Trmal M
Omluveni: Prochazka A..

Za M&U: Ing. David Vesely, Hana Michalkova,
Zapsal: Pisa J.

Zasedani je usnasenischopné.

Program:
1) Ur&eni ovéfovatell
2) Projednani zadosti pana Ing. Jana Tylka

Schvaleni programu:
Hlasovani 4 pro 0 proti 0 zdrzel se

1) Predseda vyboru pan Jaroslav Pi§a predlozil navrh ovéfovatelll zapisu a usneseni — p.
Karel Novak, st., p. Ing. Milan Petr
Hlasovani 4 pro 0 proti 0 zdrzel

2) Kontrolni vybor se dale zabyval projednanim yadosti podané Ing. Janem Tylkem. Pan
Ing. Tylk 2ada o provéfeni postupu RM Zasmuky. Na dotazy odpovida pan Ing. David
Vesely.

Dotazy:

1. Jako &lenu hodnotici Komise projektu ,Zasmuky splaskova kanalizace 1. ¢ast”“ mi
nebyla poskytnuta kompletni dokumentace a to ani po nékolika vyzvach.

Projektova dokumentace na kompletni pripojky je v elektronické podobé pouze ¢astetné |,
doporugujeme  osobni navétévu po dohodé spanem Ing. Veselym. Jinak kompletni
dokumentace, na zakladé které bylo provedeno vybérové Fizeni, byla, dle sdéleni pana Ing.
Veselého poskytnuta.

2. K vyde uvedenému projektu jsem vznes| nékolik dotazu, které mi nebyly zodpoveézeny.
Jedna se o tyto dotazy:

Jako &élen hodnotici komise jsem si vyzadal podklady k vyse uvedené akci, na zakladé
kterych byla vypracovana zadavaci dokumentace. Byla mi poskytnuta dokumentace
zpracovana Ing. Bukvafem .

Vzhledem ke zjisténym nesrovnalostem mezi predanou dokumentaci a zadavaci
dokumentaci jsem kontaktoval Ing. Veselého a zadal o doplnéni.

Emailem z 30.10.2012 mi potvrdil, ze zadna jina dokumentace neni.

Skutedné zadna jina dokumentace neni. Panem ing. Dobiasem byl v zadavaci dokumentaci
upraven pouze vykaz vymer na sou&asny stav. Z toho se vychazelo pfi vybé&rovém fizeni a pfi
vybérovém fizeni toto bylo k dispozici véem Ucastnikum, tedy i panu Ing. Tylkovi.

Na zasedani ZM dne 12.12.2012 mi bylo véak oznameno, Ze existuje jesté jina
dokumentace.

a) Zadam o sdéleni, z jakého divodu mi nebyla poskytnuta kompletni dokumentace
Projektova dokumentace na kompletni pripojky nebyla pfedmétem vybé&rového fizeni.



b) Zadam o poskytnuti této chybéjici dokumentace.

Kompletni dokumentace neni v elektronické podobé k dispozici, pan Ing. Vesely povéren zaslat
dokumentaci , ktera je kdispozici na ufadu v elektronické podobé. Jinak je nutna osobni
navstéva.

2. Akce ,Zasmuky - splaskova kanalizace 1.¢ast - kanalizaéni pfipojky , - Zodpovézeni
giipominek

Zadal jsem o vysvétleni rozpori mezi vykazem vymeér, ktery byl pfedany jako podklad pro
vybérové fizeni, a vykazem vymér z platného projektu, ktery zpracoval ing. Bukvaf. O
vysvétleni jsem Zadal dne 15.10.2012 jak Ing. Veselého, tak Ing. Pechara. Téhoz dne jsem
emailem poslal své dotazy, které vSak nebyly zodpovézeny.

7adam o zodpovézeni téchto otazek, tj..

a) Projekt zpracovany p. Bukvafem obsahuje technické zpravy celkem 180ks pfripojek
véetné vnitini kanalizace.

Pro¢ byl zpracovan projekt i na vnitini kanalizaci? Jaka byla cena za vypracovani tohoto
projektu a kolik bylo navyseni za zpracovani projektd vnitini kanalizace?

Projekt na kompletni pfipojky je nutny pro potieby provozovatele kanalizace a posléze i k ulozeni
k archivaci na stavebnim ufadu. Cena je jen jedna a to za kompletni pfipojku, vefejné Casti se
vyjmuly pro potfeby zhotovitele. Cena za kompletni pfipojky byla 265 tis. K&.

b) Rozdily ve vykazu vymeér pripojek : - dle p. Bukvare je 141ks pfipojek, 44ks Sachet,
1.624 m? - dle p. Dobiase (neni uveden pocet pripojek ani jejich konkretizace) 96ks Sachet,
1.879 m?. Jak jsou odivodnény tyto rozdily?

Pan ing. Vesely povéfen k provedeni revize PD a ZD na kanalizaéni pfipojky. O vysledku bude
Ing. Tylk informovan.

Proé pfi projednavani na zastupitelstvu jste tvrdili, ze jsem k tomuto projednavanému
bodu nevznesl zadnou pfipominku, kdyz i kromé vyse uvedenych a nezodpovézenych

dotazii je ve schvalovacim protokolu vybérového fizeni uvedeno upozornéni na
nesrovnalosti?

Pan Ales Sibrava - na nesrovnalosti bylo p. Ing. Tylkem upozornéno az po ukon&eni
vybérového fizeni. V8ichni Elenove hodnotici komise se domnivali, Ze vysvétleni pfipominek Ing.
Tylka ze strany Ing. Hejla bylo dostaéujici a srozumitelné. Vysvétleni Ing. Hejla akceptoval bez
dal$iho i pan Ing. Tylk.

Usneseni:

Pan Ing. David Vesely povéfen k provedeni revize PD a ZD na kanalizaéni pfipojky. Kompletni
projektova dokumentace bude na pozadani bude panu Ing. Tylkovi predlozena. Zapis
z kontrolniho vyboru bude zaslan panu Ing. Janu Tylkovi.

Hlasovani pro navrh usneseni:

Hlasovani S Pl 0 proti 0 zdrzel se
Ov&fili: Novak K. st. %Vf’%% ‘
Ing. Milan Petr ............,

Zapis vyhotoven dne 22.4.2013
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